Z.apis ze 4. zasedani Zastupitelstva obce Slatinice,
pondéli 22. 5. 2019 od 19.00 hod. v Zasedaci mistnosti QU
Slatinice

Ptitomno: 13 zastupitela (viz. prezencni listina)

Zasedani zastupitelstva obce (dale ZO) bylo zahajeno v 19:02 hodin starostou obce panem
Ondfejem Mikmekem. Pan starosta pozdravil pfitomné zastupitele a obCany. Konstatoval,
ze zasedani bylo fadné svolano a tato informace podle § 93 odst. 1 zdkona ¢. 128/2000 Sb.,
o0 obcich byla na ufedni desce Obecniho ttadu Slatinice zvetejnéna po dobu nejméné 7 dni.

Z prezenéni listiny ptfitomnych ¢lend zastupitelstva konstatoval, Ze je pfitomno 13 Clenii
zastupitelstva (z celkového poctu patnacti ¢lenti zastupitelstva), zastupitelstvo je tedy
usnasenischopné podle § 92 odst. 3 zakona o obcich.

Ovétovatele zapisu ur¢il starosta pana Ing. Petra Tomecka a Bc. LukaSe Havlicka.
Zapisovatelem byl ur¢en pan Michal Kryl.
Do navrhové komise byli uréeni pan Ing. Michal Sedlak a pan Ing. Ondiej Cepl.

Zapis z minulého zasedani byl po projednani obéma ovéefovateli podepsan a je tedy pokladan
za schvaleny.

Starosta nésledné seznamil ptritomné s navrhem programu v souladu s pozvankou pfedanou
¢lenlim zastupitelstva a v souladu s informaci zvetejnénou na ufedni desce.

Navrh usneseni ¢.:36/4
1. Kontrola usneseni

2. Prevody nemovitosti
3. Zprava o investi¢nich akcich
4. Diskuze, rizné

Byla dana moZnost pfitomnym sdélit sva stanoviska.
Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Navrh byl schvalen a usneseni pfijato.

Usneseni ¢.:36/4

Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje program ZO Slatinice ve znéni:
1. Kontrola usneseni

2. Pfrevody nemovitosti

3. Zprava o investi¢nich akcich

4. Diskuze, ruzné



Bod ¢. 1 - Kontrola usneseni

Usneseni ¢.:25/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje program ZO Slatinice ve znéni: 1.
Kontrola usneseni 2. Rozpocet obce Slatinice pro rok 2019 3. Schvéleni komunikace MMR
dotace 4. Dotace mistnim spolklim a organizacim 2019 5. Diskuse, rizné Vysledek hlasovani:
Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni €. 26/3: Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi kontrolu usneseni z minulého
zasedani ZO Vysledek hlasovani: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni ¢. 27/3: Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje zavazné ukazatele schodkového
rozpoctu pro rok 2019 takto: ptijmy 30.346.166,- K¢, vydaje 37.847.602,- K¢, financovani ve
vysi 7.501.436,- K¢. Vysledek hlasovani: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni €. 28/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje podani Zadosti o dotaci do programu
¢.117D8210 z MMR pro projekt: ,2019-UPRAVA MISTNICH KOMUNIKACI —
SLATINICE* uvedeny projekt se tykd obnovy MK leZici na pozemku par. €. 847 v k.1
Slatinice na Hané. Vysledek hlasovani: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni €. 29/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje Vetejnopravni smlouvu o poskytnuti
neinvesti¢ni dotace ¢.1/2019/DO se Sportovnim klubem Slatinice z.s., dotace ve vysi: 295
000,- K¢ a povétuje starostu obce pana Ondieje Mikmeka podpisem. Vysledek hlasovani: Pro
14 Proti 0 Zdrzel se 1 (Petr Solc)

Usneseni €. 30/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje Vetejnopravni smlouvu o poskytnuti
neinvesti¢ni dotace ¢.2/2019/DO s Mysliveckym spolkem Slatinice, dotace ve vysi: 100 000,-
K¢ a povéiuje starostu obce pana Ondieje Mikmeka podpisem. 12 Vysledek hlasovani: Pro 15
Proti 0 ZdrZel se 0

Usneseni €. 31/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje Vetejnopravni smlouvu o poskytnuti
investi¢ni dotace ¢.3/2019/DO se svoji spolecnosti Sluzby obce Slatinice s.r.o. na potizeni
dlouhodobého majetku (zakoupeni stroje), dotace ve vysi: 300 000,- K¢ a povétuje starostu
obce pana Ondfeje Mikmeka podpisem. Vysledek hlasovani: Pro 14 Proti 0 Zdrzel se 1
(JUDr. Dagmar Zejdova)

Usneseni ¢.: 32/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje nakup pozemku parc. ¢. 615/34 0
vyméte 10354 m? (ornd ptida) v kat. izemi Slatinice na Hané a povétuje starostu obce pana
Ondreje Mikmeka zadanim vypracovani kupni smlouvy a jejim naslednym podpisem.
Vysledek hlasovani: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni €.: 33/3: Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje Smlouvu o kontokorentnim uvéru €.
1801703309/19 s CESKOU SPORITELNOU a.s. a povéiuje starostu obce pana Ondieje
Mikmeka podpisem. Vysledek hlasovani: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni ¢.: 34/3 Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje dodatek smlouvy o tvéru €.
0317401419/LCD s CESKOU SPORITELNOU a.s. a povéfuje starostu obce pana Ondieje
Mikmeka podpisem. Vysledek hlasovani: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni €.: 35/3 "Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi informaci o podani Zadosti
SK Slatinice o poskytnuti dotace z rozpoctu Olomouckého kraje z dota¢niho programu "Na



podporu vystavby a rekonstrukei sportovnich zatizeni v obcich Olomouckého kraje v roce
2019". Zadost byla podana 18. 2. 2019 na projekt s nazvem "SK Slatinice - multifunkéni
htiste s umelym kluzistém". Zastupitelstvo obce Slatinice dale schvaluje, Ze v ptipadé
poskytnuti dotace ve vysi 70 % skute¢nych nékladi dofinancuje zbyvajicich 30 % z obecniho
rozpoctu. Pfipadnd realizace projektu se predpoklada nejpozdéji do ¢ervna 2020". Vysledek
hlasovéni: Pro 15 Proti 0 Zdrzel se 0

Navrh usneseni & 37/4:
Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi kontrolu usneseni 7 minulého zaseddani ZO.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrzZel se 0
Usneseni bylo schvaleno.

Usneseni €. 37/4:
Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi kontrolu usneseni z minulého zasedani ZO.

Bod &.: 2 — Prevody nemovitosti

Pan Havlic¢ek fekl, Ze v tomto bod¢ budou projednavat prodej pozemku par.¢. 149/2, u kterého
rada schvélila zdmér pozemek prodat. Zamér byl vyvéSen a byla dorucena jedna nabidka.

Pan starosta informoval obCany, o ktery pozemek se jedna. Dale piedal informaci, zZe tento
pozemek se uz jednou projednaval, ale nepodafil se odhlasovat. Rada opét schvalila zamér.
Nasledné¢ pan starosta rozlepil obalku, kde byla nabidka o odkoupeni pozemku. Zadost podala

pani ||, rozena _ a nabidla cenu 122 K¢ za m2. V zdméru byla nejnizsi
nabizena cena 100,- K¢ za m2.

Byla dana moZnost pfitomnym sdélit své stanovisko.
Navrh usneseni ¢.:38/4

Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje prodej pozemku par.¢. 149/2v k.u. Slatinice
na Hané, zdjemci: pani - za nejvys$si nabidnutou cenu: 122,- K¢ bez DPH za m2.

Ddale zastupitelstvo obce Slatinice povéiuje starostu obce Ondieje Mikmeka podpisem smluy
se vSemi nutnymi podrobnostmi, kterymi mohou byt: predkupni pravo pro obec, terminy

plateb, apod.
Vysledek hlasovani: Pro 13, Proti 0, Zdrzel se 0
Névrh byl schvalen a usneseni bylo piijato.

Usneseni €. 38/4:

Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje prodej pozemku par.¢. 149/2v k.a. Slatinice

na Hané, zajemci: pani [ JJ]lll, za nejvyssi nabidnutou cenu: 122 ,- K& bez DPH za
m2.




Daile zastupitelstvo obce Slatinice povéruje starostu obce Ondieje Mikmeka podpisem
smluv se v§emi nutnymi podrobnostmi, kterymi mohou byt: pfedkupni pravo pro obec,
terminy plateb, apod.

Dale mistostarosta ptednesl, ze projednaji ptevod pozemku od Olomouckého kraje pied
Skolou. Uvedl, ze se jedna o ¢ast pozemku par.¢. 769/1 v k.u. Slatinice na Hané, ktery chce
kraj ptedat z diivodu jejich zjisténi, kdy na tomto pozemku lezi obecni chodnik.

Pan starosta ukazal zastupiteliim a ob¢antim, o ktery pozemek se jedna. Konstatoval,
Ze na tomto pozemku mame nas chodnik a kraj ho chce bezplatné prevést. Predpokladal,
ze se tento bod schvali.

Byla dana moznost pfitomnym sdélit své stanovisko.

Navrh usneseni ¢.: 39/4
Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje bezuplatny pievod ¢asti pozemku pare. ¢ 769/1 ost.

pl. 0o vvméie 5 m?V kat. uizemi Slatinice na Hané, dle GP ¢. 804-327/2018 ze dne 24.10.
2018, pozemek par.¢ 769/1 dil ,,a* o vyméie 5 m? ktery je sloucen do pozemku par.c. 761/5
ost. Pl. o celkové vyméie 1077 m? a povéiuje starostu obce pana Ondieje Mikmeka

zadanim, vypracovdanim kupni smIouvy a jejim ndslednym podpisem.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Navrh byl schvélen a usneseni piijato.

Usneseni ¢. 39/4
Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje beziaplatny pievod ¢asti pozemku pare. €. 769/1

ost. pl. 0 vyméi‘e 5 m? v kat. iizemi Slatinice na Hané, dle GP ¢. 804-327/2018 ze dne
24.10. 2018, pozemek par.¢ 769/1 dil ,,a* o vyméie 5 m?, ktery je slouc¢en do pozemku
par.¢. 761/5 ost. Pl. o celkové vyméie 1077 m?, a povéiruje starostu obce pana Ondieje
Mikmeka zadianim, vypracovanim kupni smlouvy a jejim naslednym podpisem.

Pan mistostarosta predal slovo panu starostovi.

Bod ¢.: 3 — Zprava o investi¢nich akcich

Pan starosta informoval ob¢any, Ze vyjmenuje n¢kolik aktualnich projektt. Nekteré uz
probihaji, n¢které jsou ve fazi ptiprav.

Adresné tridéni v obci Slatinice

Pan starosta informoval ob¢any o adresném umisténi popelnic do kazdého rodinného domu
na plast, papir a bioodpad. Popelnice budou snimané a Obec Slatinice bude informovana

o tfidéni. Dale konstatoval, Ze je to spojené s umisténim polopodzemnich kontejneri. Neéktera
stard hnizda se zrusi, vétSina vSak zistane, néjaka se pridaji.

Celkové néklady: 3723 739,- K¢

Dotace: 3165 178,- K& 85%

Nase naklady: 558 561,- K¢. 15%



Pan starosta oznamil, Ze tento projekt byl schvalen. Je ve fazi, kdy jsou naskladnéné popelnice
na papir a plast a mély by dorazit na bioodpad. Dale budou ¢ekat na polopodzemni
kontejnery. V pribéhu ¢ervence a srpna by méla probéhnout expedice popelnic do rodinnych
dom.

Dalsi dobra zprava z st starosty byla, Ze je vyfizena dotace na cyklostezku. Byli z toho velmi
ptekvapeni, protoze byl velky zajem.

Cyklostezka Slatinice — Lutin

Celkové néklady: 7944 424,00,- K¢
Uznatelné naklady: 7461 104,78,- K¢
Dotace: 6 341 939,00,- K¢
Vyse dotace tedy: 85,00%

Pan starosta oznamil, Ze maji v planu ve vybérovém fizeni vybrat dodavatele, ale pokud
mozno realizovat az v pfistim roce, SFDI to povoluje.

Komplexni pozemkové tipravy ve Slatinicich, v KU Slatinice na Hané

Pan starosta informoval o dopisech z Pozemkového ufadu. Slo spide o informaci, kde a kdo
ma jaké pozemky. Promitl, co se podafilo dohodnout. Ukazal centralni ¢ast Obce Slatinice.
Konstatoval, ze se hlavné navrhuji opravy a upravy stavajicich polnich cest i téch, které jsou
dnes rozorané. Ptidava se k nim zeleny pas, aby byly dostate¢né odvodnény, a fesi se
nejproblémovejsi ¢asti katastru. Pro Slatinice je to ¢ast kolem kiizku na Lhotu. Dochazi tam
k erozi. Kdyz jsou povodné, vétSina vody, ktera pfitece, je pravé odtud. Tady by méla
vzniknout svodnice, poldr, ktery zachyti vodu a odvede do toku Slatinky. Polni by se m¢ly
opravovat do stavu, kdy se tam ud¢€la vrstva stérku, zpevni se, v nékterych ptipadech se
asfaltuji. Ukazal, které cesty by mély byt asfaltové. Dale poukézal, ze kolem trati je navrzen
zeleny pas a nad Malym Kosifem je také navrhovana zelen. Informoval ob¢any, pokud dojde
k zaboru soukromych pozemkl, nahrazuji se finan¢né nebo se vymeéni za jiny pozemek. Dale
upozornil obCany, Ze v pondé€li a v Gtery ma byt jednani s Pozemkovym Gfadem pro ty
majitele pozemki, kteti by chtéli néco vysvétlit. Jednani bude vic. Pfipomnél,Ze proces je
velmi zdlouhavy, nemusi se zrealizovat vSechno, ale ty nejdileZzitéjsi pravy by se méli udélat
podle diilezitosti. Toto vSe by mohlo pfesahnout az do ptistiho volebniho obdobi. Pfimél, ze
Ze tyto Upravy by mélo letos zastupitelstvo schvalovat a v prosinci by se to mélo zahrnout do
zmény uzemniho planu.

Nasledné piedal slovo panu Petru Solcoyi, aby se vyjadfil k projektu: Rekonstrukce
multifunkcéniho arealu SK Slatinice z MSMT:

Pan Solc informoval ob&any, Ze toto téma se uZ probiralo na dvou zastupitelstvech.
Informoval o dvou projektech. Prvni projekt zaznél od pana Havlicka - kluzisté s umelym
chlazenim. Napted uvazovali, Ze by kluzi$t¢ umistili za farou, kde bylo doposud, ale byli
zéavisli na pocasi. Proto zazadali o dotaci, aby mohlo fungovat alesponi 2 az 3 mésice v roce.
Ptipomnél, Ze se projekt objevil i v médiich, ale byl obrovsky ptevis projekti a mohli
uspokojit pouze z ¢asti. Z piivodnich cca 4 miliont pfislibili pouze 1 milion. TakZe se projekt
nedal uskutecnit cely. Vybudovalo by se pouze htiste a pro chlazeni by se dalo zazédat o dalsi
dotaci piisti rok u Olomouckého kraje nebo u MSMT. Konstatoval, Ze by byla §koda tyto
penize vracet a neudélat aspoi ¢ast projektu. Pripomnél, ze je tam 70% dotace a 30% vlastni
prostfedky. Dale pfipomnél, Ze zaslechl, Ze obyvatelé Chajd si to neptali kvili doprave. Z



tohoto diivodu zastupitelé napadlo, ze by kluzisté umistili do Sportovniho aredlu. Samoziejmée
by s tim musel souhlasit Olomoucky kraj. PfedbéZzny souhlas dostali. Realizace by méla
prob&hnout piisti rok.

Druh4 dotace byla podand na MSMT a hlavnim cilem bylo pfemisténi tenisovych kurti z OU
Slatinice, aby se dal tento prostor vyuzit jinak. Pan Solc ozndmil, Ze uZ je vypracovana n&jaka
studie. Informoval, Ze hiist¢ bude multifunkéni, které se bude vyuzivat i k dal$im sportiim, ale
prevazné k tenisu. Déle by chtéli opravit volejbalové htisté, oploceni, mobilidfe, apod. Dotace
je 70% a 30% vlastni prostfedky, které ptislibila obec.

Piipomnél, ze vyska celého projektu se pohybuje kolem 5 000 000,- K¢ — 6 000 000,- K¢..
Informoval obCany, Ze uz je vysoutézeny dodavatel, ale podklady jesté predavaji, vice
informaci nechaji na pfisti zastupitelstvo, protoze jesté dotaci nemaji.

Pan starosta informoval obCany, Ze ptipravuji dalsi projekty. Pfipomnél, ze minuly rok skoro
dodélali vodovod, letos by se méla jesté realizovat Loucka. Realizace by méla zacit v ervnu.
Realizace bude probihat jako obvykle, venkovni Sachty budou na vetejné ptistupnych
pozemcich. Dale konstatoval, Ze velky projekt je planovan Za Dvorcem u pozemkd, které
prodavali. Obec je vazéana tim, Ze vybuduji infrastrukturu. Déle informoval ob¢any o mistnich
komunikacich. V ¢ervnu nebo v €ervenci by se mélo zacit s frézovanim - PohorSov, Ciganka a
Lahtdkarna. A tyto komunikace by se méli definitivné balit. Opét by mélo dojit k rozsiteni
komunikaci, aby vznikly obytné zony, ale uz tam nebudou chodniky.

Byla ddna moZnost ptitomnym sd¢lit své stanovisko.
Ndvrh usneseni ¢.: 4014

Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi zprdavu o investicnich akcich v obci Slatinice
v roce 2019.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrZel se 0
Névrh byl schvalen a usneseni pfijato.
Usneseni €. 40/4

Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi zpravu o investi¢nich akcich v obci
Slatinice v roce 20109.

Bod ¢.: 4 — Diskuze, ruzné

Pan starosta upozornil obcany, Ze prvni se vzdy vyjadii zastupitelé, potom obcané. Z hlediska
jednaciho fadu ma kazdy obc¢an pravo mluvit pouze 3 minuty. A poprosil viechny, aby si
neskékali do feci.

4.1. Finan¢ni vybor
Pan starosta oznamil, Ze diivodl vzdéani se pozice ve finanénim vyboru ze strany pana
Michala Kryla, je nutné zvolit nového ¢lena. Proto na pozici fadového ¢lena navrhl zastupitele

pana Petra SOLCE.

Vetejné se pan starosta zeptal, zda nominaci pfijima.
Pan Solc odpovéedél, Ze ano.



Byla dana moZnost pfitomnym sd¢lit své stanovisko.

Ndavrh usneseni &.: 41/4
Zastupitelstvo obce bere na védomi vzdani se funkce Clena financniho vyboru panem
Michalem Krylem.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Navrh byl schvalen a usneseni pfijato.
Usneseni ¢. 41/4

Zastupitelstvo obce bere na védomi vzdani se funkce ¢lena finan¢niho vyboru panem
Michalem Krylem.

Ndvrh usneseni ¢.: 42/4 5
Zastupitelstvo obce Slatinice voli jako ¢lena financniho vyboru Petra SOLCE.

Vysledek hlasovani: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 1 (P. Solc)
Néavrh byl schvalen a usneseni pfijato.

Usneseni €. 42/4
Zastupitelstvo obce Slatinice voli jako ¢lena finan¢niho vyboru Petra SOLCE.

4.2. Petice dle zakona ¢. 85/1990 Sb.

Pan starosta ptecetl celou petici a ozndmil, Ze petici zastupiteliim ptedal. Informoval ob¢any,
ze naposledy se kolem téchto smluv jednalo na pracovni schiizce zastupitelstva v dubnu. Byla
dana moznost zastupitelim, aby se vyjadfili.

Pani Zejdova (zastupitelka) uvedla, o co jde, aby i ostatni ob¢ané byli v obraze. Konstatovala,
Ze najemnici bytového domu maji uzaviené najemni smlouvy, které byly predlozeny

Vv roce 2000 obci, jez byla zpracovatelem téchto smluv. Jedna se o smlouvy najemni

a smlouvy o smlouvach budoucich. Pfipomnéla, Ze najemnici tyto smlouvy plné respektuji,
plné je hradi a bliZi se rok 2021, kdy ndjemnici by méli mit pfevedeny tyto byty do
vlastnictvi. Ndjemnici k témto smlouvam od zac¢atku pfistupovali tak, Ze tento majetek
zustane jejich. A svymi naklady si rizné véci hradili sami. Blizi se doba, kdy najemnici maji
potiebu védét, jak se Obec Slatinice postavi k pfevodu tohoto majetku.

Pani Zejdova upozornila, Ze nezna feSeni, jak se obec se k tomuto postavi. Petice vzesla

z diivodu, aby najemnici méli jasno, jak se obec k dané problematice postavi. Pani Zejdova
(zastupitelka) fekla, ze mozna je to stfet zajmu, kdyZ je zastupitelka a i obyvatelka bytového
domu. V roce 2012 byly urcité informace, zda jsou tyto smlouvy platné nebo nikoliv.

Ale nechtéla se k tomu blize vyjadfovat. Pani Zejdova (zastupitelka) fekla, ze vzdy byla jako
zastupitelka bytového domu vyzvéna k tomu, aby se z¢astnila schtizek, kde ji bylo
predkladéno, Ze obec se k témto smlouvam stavi tak, Ze by mohli byt neplatné. Pani Zejdova
fekla, ze neni jediny ndjemnik a nebyl to asi spravny postup jednat za vSechny. Protoze se to
tyka vSech majiteldi bytového domu. Na zékladé¢ toho, co probéhlo, si mysli, Ze ndjemnici



a budouci vlastnici maji plné pravo védet, jak se obec postavi k danému problému.
Ptipomnéla, ze obec je povinna pisemné odpovédéet do 30 dni na podanou petici o zptisobu
feSeni. Pani Zejdova fekla, ze se nikdy neztotozni s tim, aby tyto smlouvy byly prohlaSované
za neplatné, aby zastupitelé, kteii maji pomahat svym lidem, §li proti svym lidem a nikdy se
neztotozni s tim, aby vyuzivali vefejné prostiedky k tomu, aby sli proti svym lidem.

Pan starosta odpovedél, Ze se k petici postavi tak, jak obec musi a odpovi. Pripomnél,

ze v této véci obec udélala hodné prace a mysli si, Zze by bylo nespravedlivé, aby se Spina
hazela pouze na jediné vedeni, které prave vladne, protoze pravé diky panu Havlickovi
(mistostarostovi) doslo konecné k rozdé€leni bytovych jednotek. Upozornil, ze pred tiemi lety
se tyto byty mély prevadét. A jaké bude rozhodnuti zastupiteltl, to se dohodli na pracovni
schiizce. V Cervnu k tomu odhlasuji usneseni a na zaklad¢ toho se bude postupovat. Dale se
pan starosta k tomu nechtél vice vyjadfovat. A opét vyzval zastupitele, zda maji néjaky nazor.

Pani Zejdova (zastupitelka) vznesla dotaz, zda se bude na probihajicim zasedani hlasovat o
tom, jak bude znit odpoved’ na petici, protoze by to zastupitelé méli projednat.

Pan Mikmek (starosta) fekl, Ze si to probere s pravnim zastupcem obce (pani Mgr.
Hamplovou) a nevi. Uznal svoji minulou chybu, kdyz odpovédél pozdé, ale pfislibil, Ze se
této chyby

uz nedopusti.

Pani Zejdova (zastupitelka) opét reagovala, Zze odpovéd musi byt projednéna zastupitelstvem
a chtéla védet, kdy se to bude projednavat.

Pan Mikmek (starosta) odpovéd¢l, Zze na konci ervna. Piedpoklada se termin kolem 26. 6.
2019 a vyzval zastupitele, zda maji néjaké nazory.

Pani Sev¢ikova (zastupitelka) si vzala slovo. A brala to ze svého pohledu. Rekla, ze méli
riznd jednani, kde si vyslechli stanovisko dvou pravnikd. A dostaly informace od pani Mgr.
Hamplové, jaké plynou diisledky pro zastupitele, kdyby byly smlouvy neplatné. Sama za sebe
tekla, Ze by byla rada, kdyby ty smlouvy byly platné. Ale na druhou stranu nema pravni
vzdélani. A kdyz kazdy pravnik tika jiny verdikt a poukazuje na diisledky, které mohou
zastupitele postihnout, tak nevi, co ma délat. Ale jako zastupitel nedokaze fici, kde je pravda.
Ale podotkla, ze byla v rad€ a nemysli si, zZe by chtélo vedeni obce poskodit ndjemniky
bytového domu.

Pan Mikmek (starosta) vyzval daliiho zastupitele, ktery se piihlasil. Pan Solc konstatoval, Ze
nikdo nechce navysovat tyto hodnoty byti. Napadla ho jesté jedna varianta. Kdyby Mgr.
Hamplové udélala novy navrh smluv, aby se véd¢lo, jak ty smlouvy mély ve skutenosti
vypadat, poté se zkusit dohodnout a vyfesit to mimosoudné.

Pan Mikmek (starosta) odpovédél, Ze by museli vSichni ndjemnici k té dohod¢ pfistoupit,
a jak pochopil, pani Zejdova na neplanost smluv neptistoupi.

Pani Zejdova (zastupitelka) odpovédéla, ze zadny organ nevydal neplatnost smluv, ale pokud
bude v ramci petice predlozen n€jaky navrh, kde budou néjaké kosmetické tipravy, obyvatelé
bytového domu zahaji jednéani. Ale zatim zadny navrh piedlozen nebyl.

Pan Mikmek (starosta) fekl, ze ma velmi Spatnou zkuSenost s t¢mi jednanimi, které probihaly
v minulosti. Pfipomnél, Ze na petici fadné odpovi. A poprosil zastupitele, kdyz svolava



nevetejnou schiizku zastupitelstva, byl by rad informovan o tom, Ze si nékdo dovede jesté
dalsi osobu, protoze by s tim mél seznamit i1 dalsi zastupitele.

Pani Zejdova (zastupitelka) objasnila situaci obantiim, kdy si na nevetfejnou schiizku ptivedla
pravniho zastupce. A chtéla fici, Ze v CR potad plati zakon, ze je svépravna osoba a miize se
nechat zastoupit dalsi svépravnou osobou na jakémkoliv jednani.

Pan Mikmek (starosta) samoziejmé souhlasil, ale konstatoval, Ze mu jde o slu$né jednani
kvuli zastupitelim.

Pani Zejdova (zastupitelka) dale konstatovala, ze pied nevetejnou pracovni schiizkou poslala
pisemné zastupiteliim Stanovisko k predlozenym pravnim posudkiim Mgr. Jany Zwyrtek
Hamplové. Mysli si, ze toto stanovisko nebylo ani ze strany pani Mgr. Hamplové, ani ze
strany zastupitelll ¢teno. Ze strany pani Zejdové je tam upozornéni na negativni dopady, které
mohou nastat. Do zapisu bylo pifedano opét jeji vlastnoruéné podepsané stanovisko a slovo
dostali ob¢ané.

Prvni se ptihlésil pan -: chtél se zeptat, zda ud¢lali zapis a zavér z pracovniho zasedani
16. dubna.

Pan starosta odpovédél, ze neudélali, neni povinnosti vypracovat zapis z neveiejnych
pracovnich schiizek ZO Slatinice.

Pan [l (obyvatel bytového domu) konstatoval, e 14. 12. 2011 a 7. 9. 2016 byly
schiizky. Ob¢ tyto schiizky byly fadn€ panem starostou obeslany pozvankou, ale ani z jedné
neni zapis ani zavér. Poukazal na to, Ze se obec nemuze divit, zda nékdo néco udélal,
neudélal, prevedlo se, nepievedlo se. Pan - pfipomnél, Ze je Gplné diametralni, co obec
nabizela v roce 2016, a co nyni. A poprosil obec, aby si psala zapisy. Pochvalil obec, Ze
realizuje mnoho projekti, ale toto by se mélo fesit. Dale pan upozornil, Ze v prosinci
2017 bylo zasedani a chtél odstranit néjaké véci. Nakonec z toho vzeslo to, Ze se piihlasil pan
Vojacek a chtél termin odstranéni. Jeden termin odstranéni byl na schody, které vedou ke
garazi bytového domu. Obec si v roce 2017 dala termin odstranéni zavady do 30. 5. 2018

a poukdzal na propadeny chodnik, na pfijezdovou cestu, kterd je ve Spatném stavu.

Pan Mikmek (starosta) vyzval dalsi obCany.

Piihlasila se pani [}, aby doplnila pani Zejdovou. P¥ipomnéla, Ze vsichni najemnici
slozili urcitou ¢astku, ktera byla rizné velika podle velikosti bytu. Tim pomohli obci
spolufinancovat projekt, dotaci a spoluti€astnili se na vystavbé, rekonstrukei.

Pan Havlicek (mistostarosta) odpoveédél, ze to nikdo nerozporuje.

Dale se prihlasil pan il Chtél se zeptat viech zastupiteld, zda védi o diivéryhodnosti
pani Mgr. Hamplové. Cetl karné posudky z Ceské advokatni komory na pani Mgr.
Hamplovou. Dale ho zajimalo, kolik uz staly obec pravni sluzby pani Mgr. Hamplové.

Pani Zejdova si vzala slovo a fekla, Ze na zastupitelstvu smlouvu pani Mgr. Hamplové
neprojednavali. A konstatovala, Ze tato smlouva je podepsana na statni svatek. A dale fekla,
Ze zna pouze prvni ¢astku, kterd byla zaplacena a o dalSich ¢astkach nevi. Prvni ¢astka byla
40 000,- K¢.



Pan Mikmek (starosta) upozornil, ze vétSina zastupiteld je plné novych. Neméli Sanci
projednavat tuto situaci. A dale konstatoval, Ze pani Mgr. Hamplova je velka odbornice

Vv sektoru samospravy, coz je velky rozdil oproti soukromému sektoru. A déle se pan starosta
vyjadiil, Ze obec zna tato stanoviska, ale mize donést také plno dalSich kladnych stanovisek.

Pani Zejdova (zastupitelka) se zeptala, jaka byla transparentnost vybéru.

Pan Mikmek (starosta) to uvedl na ptikladu. MiZete koupit vodovodni Sachtu, ktera stoji
3000,- K¢ a za dva roky se vam rozpadne. Miizete koupit vodovodni Sachtu za 12 000,- K¢,
ktera je kvalitni a vydrzi. Nerozhodovali se podle ceny, ale podle toho, Ze tato zastupkyné
bude nejvhodnéjsi volbou.

Pani Zejdové se zdala za prvni stanovisko rozhodné neadekvatni ¢astka. Za pana starostu byla
tato ¢astka adekvatni.

Dale se piihlasila se pani [ Jlf (obyvatelka bytového domu). A chtéla se vratit k dobg,
kdy se nabizela moznost o ptevedeni bytl. Pfipomnéla, Ze to bylo v zafi roku 2016 a v tu
dobu se nehovoftilo o zddné neplatnosti. Chtéla se zeptat, kdy nastala pochybnost o neplatnosti
smiuv.

Pan Havlicek (mistostarosta) se k tomu vyjadfil a fekl, ze byl na Skoleni v Brng,

kde ptfednasela pani Mgr. Hamplova a probirala prave problematiku téchto smluv

a zodpovédnost zastupiteld. Do té doby obec netusila, Ze jsou néjaké neplatné smlouvy
a prodali by to. Ale protoze se to obec dozvédéla, Ze x zastupitelil je trestné stihanych
na zéklad¢ tady téch véci, proto to obec musela zacit fesit.

Pani [l (obyvatelka bytového domu) se zeptala na konkrétni zastupitele, kteii jsou
stihani.

Pan Havlicek (mistostarosta) odpovedél, Ze naptiklad Ostoloprty.

Pani [l (obyvatelka bytové domu) se zeptala, zda se osobné setkali se zastupiteli. A
piipomnéla, Ze to bylo na zakladé€ dota¢niho titulu z Ministerstva pro mistni rozvoj, pro rozvoj
bydleni, aby se do obci mohli pfistéhovat lidé za podminek, které budou pfijatelné a bylo to

tenkrat délané na podporu.

Pan Havlicek (mistostarosta) odpovedél, Zze chape obyvatelé bytového domu, a Ze kdyby to
Vv roce 2016 normalné pfijali, tak by nikdo nic neveédél.

Prihlasil se pan [l Ze ma n&kolik znamych, co tuto smlouvu podepsali za Giplné stejnych
podminek a smlouvy maji nastavené stejné. Pro€ se tedy mésto Olomouc nesoudi?

Pan Mikmek (starosta) odpovédél, Ze ¢ekaji, az jak to dopadne ve Slatinicich.
Pan [l (obyvatel bytového domu) se zeptal, zda je to strach zastupiteli.
Pan Mikmek (starosta) odpovédél, Ze je to nejistota, ne strach.

Dale se piihlasil pan ||l (obyvatel bytového domu) a fekl, Ze rozumi zastupitelstvu,
kdyz maji pravni ndzor, ktery n¢jak vznikl, ale na druhé strané maji pravni nazor, ktery je



opacny. Zaroven poukazal, ze vSichni chtéji, aby to dopadlo pro obyvatele bytového domu
nejlépe. Zeptal se, jaké navrhuje zastupitelstvo feSeni v navaznosti na petici.

Pan Mikmek (starosta) odpovédél, Ze by se rad dohodnul, aby se to ve finale ptevedlo za co
nejlepsich podminek pro vSechny. Ale jak to bude, to nikdo nevi. Poukazal, ze obec ma dalsi
tii stanoviska, ktera hovoii o neplatnosti smluv. A stanovisko pani Zejdové berou v potaz, ale
bohuzel, pani Zejdova je potad najemnik a budouci vlastnik bytového domu. V roce 2016 uz
bylo zastupitelstvo rozhodnuto, Ze se tyto byty pievedou, ale z néjakych duvodu se to
neuskutecnilo.

Pan [l (obyvatel bytového domu) se zeptal, zda ma zastupitelstvo n&jaky plan, jak to
uzavfit.

Pan Mikmek (starosta) odpovedél, Ze to chee za co nejlepSich podminek pirevést vliastniklim,
ale zaroven nechce byt zastupitelstvo v ohrozeni.

Pani Zejdova (zastupitelka) si vzala slovo a fekla, ze 2. 6. 2019 uplyne doba na odpoveéd’ na
petici a dalsi zastupitelstvo bude na konci ¢ervna. Zeptala se, kdy zastupitelstvo schvali
odpovéd’ na petici.

Pan Mikmek (starosta) odpovédél, ze bude mimotadné zastupitelstvo.
Dale pan starosta poprosil, zda mé nékdo jiny dotaz mimo bytovy dam.

Pani [l (obyvatelka bytového domu) fekla, kdyz tedy zastupitelstvo chce jen to dobré
pro najemniky bytového domu, tak by mohlo podpotit jejich stranu.

Pan Mikmek (starosta) fekl, Ze zatim nema posudek. Ale ma informaci, Ze existuje posudek,
ktery poukazuje na platnost smluv.

Pani Zejdova (zastupitelka) fekla, ze maji dva posudky. Ale tyto posudky si platili sami
najemnici a nezvetejni je. Zastupitelé je nedostanou, pokud si to ndjemnici neodsouhlasi.
Pani Zejdova se jesté vracela k problematice, Ze tyto problémy fesi i v Olomouci, ale my

v Ceské republice nemame precedentni pravo, nejsme v Americe. To znamena, jestlize soud
rozhodne, ze smlouva je neplatna, tak to neni zavazné pro nas. Ale pfipomnéla, pokud by tam
byla néjaka mald uprava, ktera by se néjak zasadné nedotkla budoucich vlastniku bytového
domu, tak jsou naklonéni k jednani.

Pan Mikmek (starosta) jesté konstatoval, Ze pokud ty posudky existuji, tak by je mohli dat
pouze zastupitelim, aby mohli svobodné sami za sebe rozhodnout.

Pan [l (obyvatel bytového domu) tekl, Ze si zastupitele odporuji, Ze nemaji pravni
vzdélani a nyni chtéji jejich posudky.

Nasledné se piihlasil pan [ (obyvatel bytového domu). A zeptal se, pro¢ maji
transparentné postupovat oni, kdyz transparentné nepostupuje obec.

Pan Mikmek (starosta) se zeptal, v ¢em nepostupuji transparentné.

Pan ] (obyvatel bytového domu) fekl, Ze neexistuji ziznamy z jednani.



Pani [l (obyvatelka bytového domu) se zeptala, pro¢ obec neoslovi n&jakou advokétni
kancelar, aby ud¢lala posudek.

Pan Mikmek (starosta) opét zopakoval, Ze obec ma 4 posudky.

Pani [l (obyvatelka bytového domu) fekla, Ze vétsinou byly finanéni divody, pro¢
nepfistoupili na pfepis bytl. A rozhodlo se, Ze to bude jinak.

Pan [l (obyvatel bytového domu) upozornil, kdyZ se nedélaji zapisy, tak je to tvrzeni
proti tvrzeni.

Pan Mikmek (starosta) fekl, Ze je to nespravedlivé, ze obec ud€lala maximum. A déle
konstatoval, Ze tehdy jesté nebyli tak moc v nejistoté jako dnes. Pfipomnél, ze smlouvy konci
za 3 roky a véfi, Ze se to Uspésné dofesi.

Pani Zejdova (zastupitelka) sd¢lila, Ze na nevetejné schiizce konstatovala pani Mgr.
Hamplova, Ze za 3 mésice bude soud. Pani Zejdova s ni nesouhlasila a tvrdi, ze bude nejdiive
za 5 az 6 let. A nechce se dockat toho, Ze ob¢ strany budou doplacet na tuto nejistotu.

Pani Sevéikova (zastupitelka) ve 21:21 opustila zasedaci mistnost.

Pan - (obyvatel bytového domu) se ptihlésil a fekl, ze drzi palce zastupitelstvu, aby na
néco prisli.

Pan Il (najemce bytového domu) fekl, Ze zastupitelstvo chce dat najemniky k soudu.
Pan Mikmek (starosta) odpovédél, ze si neni védom, ze by mluvil o soudu.

Pani Zejdova (zastupitelka) sdélila, Ze soud by byla nejhorsi varianta. Tam by nebyl nikdo
vitéz.

Pan (Mikmek) starosta opét zopakoval, Ze zastupitelstvo chce tuto situaci vytesit ku
prospéchu vsech.

.....

ttidény odpad budou misto soucasnych popelnic.

Pan Mikmek (starosta) odpovédél, Ze by tam mély asi byt, ale nenti si jisty. Dohodli se, Ze tuto
informaci budou fesit po telefonu.

Pan Mikmek (starosta) ve 21:25 ukoncil 4. Zasedani zastupitelstva Obce Slatinice.



Ptilohy:

. Oznameni o dni a mist¢ konani vetejného zasedani ZO

. Prezencni listina zastupitelt

. Prezenéni listina ob¢anli

. Kopie petice dle zakona ¢. 85/1990 Sb.

. Stanovisko k pfedbéznym pravnim posudkim Mgr. Jany Zwyrtek Hamplové

. Zvetejnéni zameru obce zakona ¢. 128/2000 Sb.

. Nabidka od pani Fiirstrové

. Sdé€leni usneseni Komise pro majetkopravni zalezitosti Rady Olomouckého kraje

03N O1THSs W~

Zapis vypracoval:  Michal Kryl

Ovéiovatelé: Ing. Petr Tomecek podpis:
Bc. Lukas Havlicek podpis:
Starosta: Bc. Ondfej Mikmek podpis:

Mistostarosta: Stanislav Havli¢ek podpis:



Z.apis ze 4. zasedani Zastupitelstva obce Slatinice,

pondéli 22. 5. 2019 od 19,00 hod. v Zasedaci mistnosti OU
Slatinice

Usneseni ¢.:36/4

Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje program ZO Slatinice ve znéni:
1. Kontrola usneseni

2. Pfevody nemovitosti

3. Zprava o investi¢nich akcich

4. Diskuze, ruzné

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrZzel se 0

Usneseni €. 37/4:
Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi kontrolu usneseni z minulého zasedani ZO.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrZzel se 0

Usneseni ¢. 38/4:

Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje prodej pozemku par.¢. 149/2v k.u. Slatinice

na Hané, zajemci: pani |, za nejvyssi nabidnutou cenu: 122 ,- K& bez DPH za
m2.

Dale zastupitelstvo obce Slatinice povéruje starostu obce Ondreje Mikmeka podpisem
smluv se v§emi nutnymi podrobnostmi, kterymi mohou byt: predkupni pravo pro obec,
terminy plateb, apod.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrzZel se 0

Usneseni €. 39/4
Zastupitelstvo obce Slatinice schvaluje beziplatny prevod ¢asti pozemku pare. €. 769/1

ost. pl. 0 vyméfe 5 m? v kat. izemi Slatinice na Hané, dle GP ¢. 804-327/2018 ze dne
24.10. 2018, pozemek par.¢ 769/1 dil ,,a* o vymére 5 m?, ktery je sloucen do pozemku
par.C. 761/5 ost. PL o celkové vymére 1077 m?, a povéruje starostu obce pana Ondreje
Mikmeka zadanim, vypracovanim kupni smlouvy a jejim naslednym podpisem.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrZel se 0

Usneseni ¢. 40/4
Zastupitelstvo obce Slatinice bere na védomi zpravu o investi¢nich akcich v obci
Slatinice v roce 2019

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 ZdrZel se 0



Usneseni €. 41/4
Zastupitelstvo obce bere na védomi vzdani se funkce ¢lena finan¢niho vyboru panem
Michalem Krylem.

Vysledek hlasovani: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni €. 42/4
Zastupitelstvo obce Slatinice voli jako ¢lena finan¢niho vyboru Petra SOLCE.

Vysledek hlasovani: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 1 (P. Solc)

Ovérovatelé: Ing. Petr Tomecek podpis:
Bc. Lukas Havlicek podpis:
Starosta: Bc. Ondfej Mikmek podpis:

Mistostarosta: Stanislav Havli¢ek podpis:



